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Dominique, L. (2018). Hacer las paces con el animal (trad. E. Feuerhake y Z.
Borquez). Santiago de Chile: Ediciones QualQuelle, 224 pp.

Uno de los atributos mas significativos de Dominique Lestel es su profunda
comprension de la multiplicidad que son los animales. Si, por un lado, su formacién en
etologia le permite criticar el enfoque filoséfico tradicional, que la comprende como si
fuera un conjunto homogéneo que simplemente se opone al hombre, por el otro, su
formacién en filosofia le permite denunciar los vicios metodolégicos en los que muchas
veces incurren los et6logos, como consecuencia de no cuestionarse el uso que hacen de
los conceptos heredados con los que trabajan. La postura de Lestel no redunda en negar
que existan diferencias entre el humano y los demas animales, pero argumenta que esas
diferencias no tienen una primacia ontoldgica por sobre las que tienen otros animales
entre si. Para él, animales humanos y no humanos se complementan, las texturas de sus
existencias se solapan y enriquecen mutuamente: no puede pensarselos realmente por

separado.

Hacer las paces con el animal desarrolla las distintas implicancias de semejante
perspectiva. Se trata de su primer libro publicado en espaiol y compila una serie de
textos que el autor armé junto con la editorial Qual Quelle. Los escritos que lo
componen estan ordenados cronolégicamente (siendo el mas antiguo del afio 2000 y el
mas reciente del 2015), a excepcion del texto que abre el libro, “Algunas observaciones
para introducir a la practica de una forma salvaje de la etologia filosofica”. Este ultimo
fue escrito por Lestel especificamente para esta compilacion en espaiiol y su aspecto mas
relevante es que nos introduce en la “etologia filosofica”, concepto y practica que el
autor viene desarrollando hace ya tiempo. Esta consiste en una nueva forma de pensar la
animalidad que parte de dejar de conceptualizar a los seres vivos por separado —como,
por ejemplo, la antropologia filosofica piensa al ser humano por si mismo— para pasar a
pensar la vida en su conjunto. Es una filosofia “multi-especifica” y “trans-especifica” que
“privilegia la caracterizacion de la especie en sus relaciones con las otras especies” (p.
14).

La radicalidad del planteo de Lestel reside en que la etologia filosofica, al
abandonar presupuestos positivistas, no se limita al estudio de los animales en su
sentido tradicional. En otras palabras, su ontologia plural no sélo abandona lo “propio
del hombre”, sino que se interesa por un pensamiento de lo vivo en toda su variedad. Es
asi que la preocupacion central recae en “saber qué significa ser un agente vivo en medio

de otros agentes vivos” (p. 20), a lo Lestel responde que “estd vivo lo que los seres vivos
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consideran como vivo” (idem.). Lejos de derivar en un relativismo, el autor busca un
enfoque constructivista practico que destrone la potestad etnocéntrica de la biologia y

sus intentos por determinar de modo esencialista los limites entre lo vivo y lo no vivo.

El segundo escrito de este compilado es “Hacer las paces con el animal”. Allf se
cuestiona la ilusion de una frontera tajante entre el animal y el hombre, como si se
pudieran oponer sin mas, para proponer “un espacio complejo, compuesto de una
multiplicidad de puntos que son constantemente cambiantes entre si” (p. 32).
Retomando la etologia moderna y la psicologia comparada, se plantea que la oposicién
“naturaleza-cultura” ya no se puede sostener en los estudios serios de, por caso, los
chimpancés pigmeos. No obstante, para Lestel se trata menos de privilegiar la
primatologia, cuanto de articular un “origen animal de la cultura”. Este consiste en
reconstruir la historia evolutiva a partir de la vecindad entre los diferentes géneros y
especies, buscando dar con una nocion de cultura donde la coexistencia de
multiplicidad de individuos sea posible. Es en este sentido que las mismas categorias de
“géneros” y “especies” resultan insuficientes, y que es necesario partir de un “infinito
comportamental” que asuma la imposibilidad que de hecho se da al intentar de describir
exhaustivamente el comportamiento de los animales a partir de algun tipo. Ante esta
nueva demanda conceptual, tanto la etologia como la psicologia comparada —por mas
que cuestionan el lugar del hombre dentro de lo viviente— son insuficientes. Es por eso
que, antes que proponer una nueva diferencia ontoldgica tajante o una asimilacién
neutralizante, Lestel opta por una tercera via: la nocién de “comunidades hibridas” entre
hombres y animales, lo que permite pensarlos en conjunto a partir de las diferencias

mutuamente enriquecedoras.

En “A propdsito de la nocién de reglas convencionales en las sociedades animales”
se propone abandonar la idea de que los animales son autématas complejos, por lo que
se analiza la capacidad de diferentes especies para organizar sus sociedades en torno a
reglas convencionales. Lestel desarrolla extensa y meticulosamente la posibilidad de
“culturas animales”, siendo muy cuidadoso de que sus herramientas conceptuales no
terminen por asimilar toda la multiplicidad animal como si tuviera un mismo
comportamiento. Explora la existencia de convenciones entre animales, analizando en
qué medida sus comportamientos son el resultado de negociaciones complejas. Ahora
bien, Lestel insiste en que, por mas que busque cuestionar la tajante separacion entre la
“naturaleza animal” y la “cultura humana”, esto no significa que pretenda asimilarlas. Se
trata de dar con una “pluralidad de culturas”, donde cada especie animal (incluida la

humana) tiene sus especificas organizaciones sociales sin implicar una jerarquia

ANOV | VOLUMEN II ISSN 2346-920X
DICIEMBRE 2018 www.revistaleca.org



348

Nuevas perspectivas de la animalidad desde la etologia filoséfica
Di Iorio, German

REVISTA LATINOAMERICANA de
ESTUDIOS CRITICOS ANIMALES

ontologica. Mds atln, sostiene que algunos individuos pueden tener conocimientos “no
superponibles” con los de su especie, es decir que su aprendizaje constituye una
<« » « . .

aventura personal”. Por eso es que para Lestel, cuando “los animales de una misma
especie se comportan de manera diferente [...], la caracterizacion de los
comportamientos en términos de especie deja de ser verdaderamente satisfactoria,
incluso si esta lejos de ser inservible” (p. 75). En sintesis, mds que una teoria del control,

la tarea de la etologia filosofica debe ser la de una teoria de la interpretacion.

Esta hipétesis de “personalidades” dentro de las especies se continta explorando
en “Historia de los animales singulares”. Frente al enfoque tradicional, Lestel destaca —
con espiritu deleuziano, podriamos decir— los individuos singulares que no se pueden
explicar ni por un determinismo bioldgico ni por uno ambiental. El autor sostiene que
este tipo de individuaciones se vinculan esencialmente con los comportamientos
culturales, para cuya comprension hace falta el desarrollo de una “etnografia de las
sociedades animales”. Lo significativo del animal singular es que no se trata de una
variacién dentro de la diversidad de una especie, sino de diferencias tangibles y
constantes; por eso es que se lo caracteriza como “un animal cuyas competencias y cuyo
comportamiento no corresponde a los que debiesen ser los de su especie” (p. 92y 93). A
su vez, frente a la vision cerrada de la inteligencia animal, Lestel propone una abierta en
términos de “virtualidades”. Este cambio resulta necesario en tanto no son pocas las
resistencias epistemologicas que hay para atenerse a la categoria de especie. Ademas, el
texto muestra la funcién evolutiva de estos individuos que surgen en los méargenes de la
especie, de modo que pueden pensarse como un complemento de la perspectiva

darwiniana.

Un fendmeno igual de transgresor, ahora con resonancias spinozianas, es el que se
aborda en “;Dénde comienza y dénde termina un cuerpo de hormiga?”. Este quinto
texto parte de la incapacidad humana para comprender a los animales con “inteligencias
rudimentarias”, como es el caso de los insectos sociales. El “cuerpo” de la hormiga pone
en crisis varias de las nociones que estan naturalizadas (incluso por los etélogos) al
momento de estudiar a los animales. En efecto, las hormigas pueden instrumentalizar
sus cuerpos, haciendo que la multiplicidad corporal devenga “cuerpo artificial”. Tal
como explica Lestel, “el cuerpo artificial que elaboran los insectos sociales constituye un
agenciamiento de los cuerpos organicos de cada insecto que participa de é1” (p. 117).
Estos cuerpos operacionales sin duda requieren que la corporalidad de la hormiga sea de
una naturaleza diferente a la del mamifero, y resquebrajan la nocién misma de

“individuo”. En base a esto el autor propone entender la inteligencia de los insectos
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sociales a partir del “conocimiento negativo”, que no significa ignorar, sino saber lo que
no es; asi, las colonias de insectos desarrollan una “identidad negativa” pues, como un
sistema inmunitario, no saben globalmente quiénes son, pero localmente pueden
determinar si algo no corresponde a su identidad. Esto constituye un “saber posicional”
por parte del insecto social, donde lo que se sabe “depende menos de quién es él que del
lugar y del momento en que se encuentra” (p. 122). Asi es que esta corporalidad de las
hormigas habla de una “diferenciacién intra-especifica”, donde, en oposiciéon a lo
desarrollado en “Historia de los animales singulares” —aunque no en contradiccion—,

el conocimiento se mantiene como una “aventura colectiva”.

“Reivindicarse animal” es el prefacio que Lestel escribié para la traduccién al
francés de The Only World We've Got de Paul Shepard. Junto con Arne Naess y Val
Plumwood, este ecologista norteamericano ha ejercido una gran influencia para Lestel,
sobre todo con su concepcidn del “Pleistoceno” y lo que ésta implica para la relacién
entre el humano y los demas animales. Lestel recorre la obra de Shepard interpretando
el retorno al Pleistoceno como un reconectarse con las practicas del cazador-recolector.
Este, a diferencia del campesino agricultor, se vincula intimamente con la animalidad.
En este paradigma, ser humano es ser cazador. Esta hipdtesis ontoldgica de la naturaleza
humana sostiene que sélo de esta forma es que encontramos las semejanzas
perturbadoras que tenemos con los animales. Incluso, es s6lo en relaciéon con el animal
que el hombre puede desenvolverse en el mundo. Es por eso que Leste propone que
Shepard despliega, mds que una historia empirica del mundo, una “metafisica histérica
poético-evolucionista” (p. 135). Ante esta ecologia identitaria de Shepard, el tnico
reclamo que nuestro autor guarda es su rechazo a las maquinas, pues en Hacer las paces

con el animal el mundo animal no se reduce a lo organico.

El siguiente texto es “Repensar el estatuto ontolégico del animal”, una entrevista
que Lestel realizé con Sofia Eliza Bouratsis, Jean-Marie Brohm y Pauline Larossi. Las
respuestas que da aqui explicitan sus herencias filoséficas mucho mas que en el resto del
libro. Asi, su “perspectiva fenomenoldgica relacional” prioriza a Gaston Bachelard como
fuente fundamental, en desmedro de Heidegger. Luego, sostiene que el
antropomorfismo es un mal menor frente a otros vicios de la etologia y sus imperativos
positivistas. También reclama que, a pesar de haber varios estudios sobre la animalidad
del hombre, poco se ha investigado sobre la animalidad del animal. En esta linea,
comenta cémo los post-humanistas que no se detiene en la perspectiva animal del
hombre favorecen, en dltima instancia, la culminacion de cierto humanismo en tanto

“quieren eliminar todas las caracteristicas animales del humano” (p. 173).
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En “Como los dedos de la mano” Lestel desarrolla una de sus metaforas
predilectas para conceptualizar el vinculo humano-animal. El texto, que fue escrito para
Thinking about Animals, retoma el imperativo shepardiano de pensar que “el hombre se
constituye como humano en la fextura misma de la animalidad”, cuestionando
radicalmente la nociéon de “lo propio del hombre”. Asi, por mas que creamos que el
pulgar oponible es lo que nos hace humanos, éste no seria nada de no estar en contacto
con el resto de los dedos que, segiin la metéfora, son los otros animales. Para Lestel
debemos asumir una ontologia no substancialista, que piense a los seres vivos

relacionalmente a partir de sus diferencias sin por eso caer en un discontinuismo.

El dltimo texto es “La animalidad por venir: acercindonos al tiempo de los
animales transespecies”. Aqui el autor expone con mayor detalle en qué sentido lo
maquinico puede ser pensado como un complemento a la ontologia de la animalidad.
Asi, partiendo de los “animales transespecies”, donde la frontera con las maquinas se
vuelve borrosa, Lestel expone una animalidad puramente virtual, artificial y
comunitaria. Esta suerte de “zoologia extra-biolégica” trae a colacién los nuevos
interrogantes ante los que los robots animalizados nos exponen. Los limites de qué es un
animal pierden eficacia alli donde las categorias aristotélicas no pueden dar cuenta de
criaturas exponencialmente hibridas. Si una suerte de animalidad a posteriori se produce
en ciertos artefactos, esto se debe a que la categoria misma de animalidad es porosa, y la
ontologia que adoptemos debe estar a la altura de estas cuestiones. Por ello es que Lestel
concluye que es imperioso desarrollar nuevas metaforas que puedan dar cuenta de la

(<4 : » .
vida” que viene.

En suma, Hacer las paces con el animal es un libro idéneo para que el publico
hispanohablante se adentre en la etologia filoso6fica de Dominique Lestel. El gran
enemigo de este planteo no resulta ser tanto el antropocentrismo, pues este problema
metodoldégico no sélo es insuprimible, sino que al asumirlo damos cuenta de lo
necesariamente parcial que es nuestro acercamiento a los animales. Por el contrario, es
el etnocentrismo el gran vicio contra el que este libro nos da herramientas; problema
mucho mds peligroso justamente por lo dificultoso de su erradicaciéon en la medida en
que lo asumimos acriticamente. Comprender el sentido de nuestras vidas en comun es
el gran desafio de la filosofia contemporanea sobre el que Lestel insiste. La clave de su
militancia estd en que la etologia deje ser una ciencia que se limita a observar y
experimentar, para pasar a ser una disciplina que reflexiona sobre la genealogia de los

conceptos que emplea. Entonces, la creacién de nuevos conceptos termina por ser la
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tarea fundamental con la que podremos profundizar nuestras vinculaciones con los

animales.

Ahora bien, antes de concluir esta resefia es importante sefialar un elemento muy
polémico de este compilado, asi como también de varios de los otros escritos de Lestel:
su “carnivorismo ético”. El desarrollo en detalle de los argumentos a favor de esta
postura puede encontrarse en Apologie du carnivore (2011), su escrito mas reconocido a
nivel internacional, siendo el unico traducido al inglés como Eat This Book. A Canivore’s
Manifesto (2016). Esta militancia contra el “vegetarianismo ético” también ha sido
defendida por Lestel en programas de radio y television. Es cierto que él enfatiza que sus
preocupaciones con la animalidad no son morales, sino ontolégicas; no obstante, las
implicaciones éticas de su postura no son menores. Remitiéndonos sélo a Hacer las
paces con el animal, encontramos que afirma que la cuestién de los derechos de los
animales es trivial (p. 37), que el vegetarianismo es una postura extremista (p. 41) y que

dejar de comer carne es “patologico” (p. 138).

Por un lado, estamos de acuerdo con Lestel en que hay un vegetarianismo purista
que refuerza la distincién entre el hombre y los demds animales en cuanto los
conceptualiza sélo en términos de victimas. Este higienismo dietario que niega la
violencia intrinseca de la vida termina siendo paraddjicamente humanista, por lo que
criticar sus presupuestos resulta vital para reestructurar de modo significativo nuestro
trato con otros animales. Pero, por el otro lado, también es posible un veganismo mads
alla del purismo, en el que, lejos de buscar ser un alma bella, se asuma la crueldad
intrinseca de vivir con otros. Resulta llamativo que Lestel, sosteniendo una opinién tan
definitiva sobre las implicaciones del vegetarianismo, argumente que es posible
deslindar los problemas de la ganaderfa industrial del consumo de carne. Al partir de
una falsa dicotomia entre consumir carne o continuar negando la animalidad, se
pregunta so6lo como continuar comiendo carne. Si, hay que comer, la devoracién de la
alteridad es insuprimible, pero es justamente por eso que también hay que decidir qué
comemos y qué no. No podemos mas que lamentar que frente al riguroso registro
conceptual en el que se mueve su escritura en la mayoria de las tematicas que aborda, en
lo que respecta al consumo de carne no considere otras posturas que exploran con

mayor profundidad la cuestion.
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