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A través de un analisis realizado sobre la condicién politica del hombre, entendido
como animal politico, constituido en su ser gregario indistinto a otros animales,
buscamos exponer la relacion que encuentra el animal humano con la politica y la
técnica en dos instancias particulares, a saber, la del estado de naturaleza y la de la
formacion propiamente del Estado. Al explorar estas relaciones podemos pensar en el
intersticio de la politica y la técnica la relacién de dominio que se tiene sobre los
animales no humanos, que en su circunstancia onto-politica se encuentran excluidos de
las leyes de los Estados, pero incluidos en todas las técnicas de explotacion y dominio. Al
final hacemos un ejercicio de retrotracciéon para identificar una condicién que subyace
al dominio politico y técnico sobre los animales, a saber, las sensaciones de repulsion y

aSCo.
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Através de uma andlise realizada sobre a condi¢do politica do homem, entendido como
animal politico, constituido em seu ser gregario indistinto a outros animais, procuramos
expor a relagdo que encontra o animal humano com a politica e a técnica em duas
instancias particulares, a saber, a do estado de natureza e a da formacao propriamente
do Estado. Ao explorar estas relagdes podemos pensar no intersticio da politica e a
técnica a relacio de dominio que se tem sobre os animais ndo humanos, que em sua
circunstdncia onto-politica se encontram excluidos das leis dos Estados, mas incluidos
em todas as técnicas de exploragdo e dominio. Ao final fazemos um exercicio de
retrotraccion para identificar uma condigdo que subjaz ao dominio politico e técnico

sobre os animais, a saber, as sensa¢des de repulsion e asco.

Palavras-chave: filosofia politica, animais nao humanos, técnica, soberania, repulsién

Through an analysis on the political condition of man, understood as a political animal,
which constitutes his being indistinct in relation with other animals, we seek to expose
the relationship that the human animal has with the political and technical ambits in
two particular instances, namely in the state of nature and in the formation of the State.
In exploring these relationships are permissible and makes us think about the possible
political and technical domain relationship that we have upon the nonhuman animals,
which in its onto-political circumstances are excluded from the law of States, but
included in all activities of exploitation and domination. At the end, we do a rollback to
identify a condition that underlies the political and technical dominion over animals,

namely the feelings of revulsion and nausea.

Key words: political philosophy, non human animals, technique, sovereignty, revulsion
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Introduccion

El interés del hombre por saberse
diferente a los demas animales ha puesto
en juego diferentes puntos de vista, como
la apuesta por la razén y el lenguaje o el
desarrollo de la cultura en contraposicién
a la naturaleza. También se puede
privilegiar el que los humanos puedan
usar instrumentos y fabricar
herramientas, para conseguir fines que no
necesariamente terminan en la
satisfaccién de necesidades bésicas como
la alimentacion o la protecciéon. Sin
embargo, en esas distinciones, que se
basan en el afdin de garantizar la
superioridad, se ha perdido de vista la
caracteristica que se comparte con otros
animales. Y no hablo de las condiciones
biologicas que nos constituyen como seres
vivos, sino de aquella condicién que
Aristételes identifico, a saber, la condicién
politica. Teniendo como referente esta
condicion, podemos decir que el animal
humano es igual a otros animales, capaz
de vivir asociado con otro de su misma
especie. En esto no puede existir
superioridad en relacién a otros animales.
La superioridad del animal humano, si se
puede alegar alguna sobre los otros
animales, vendra después, ya sea por la

razon, el lenguaje, la fabricacion, etc.
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En razén de lo anterior, nuestro
andlisis partird de eso que no nos
distingue de otros animales, de algo que
no es propiedad exclusiva del humano, a
saber, su condicién gregaria. Con lo cual
podemos decir que antes de cualquier idea
antropocéntrica, que se base en un
designio divino o en el mero uso de la
razén y que busque el dominio absoluto
de todo, existe la condicién gregaria del
hombre, como condicion politica que
comparte con otros animales. Siguiendo
esto, lo que haremos serd identificar esta
caracteristica del ser humano, que si bien
comparte con otros animales él llega a
diferentes resultados por el nivel de orden
y organizacién politica del que es capaz.
Este es el punto a tratar: toda agrupacion
de humanos, que termina en la formacion
de Estados, y que presupone un alto nivel
de orden vy organizacién, impone
diferentes niveles de dominio sobre la
naturaleza en razén de su propio beneficio
y supervivencia. De esta manera
pensaremos que la condicién politica del
humano es la que provoca a su vez los
medios para mantenerse unido, o sea,
para seguir en un cierto orden y bajo una
determinada organizacion, y que sin éstos
no se hubiera podido garantizar su
supervivencia. Para indagar en esto,

seguiremos los siguientes puntos: a)

animales politicos, apartado en el que
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veremos que la condicion del hombre
como politikds refiere a motivos pre-
politicos o pre-Estado; b) de la técnica a la
politica, aqui trataremos de desentrafar, a
partir del mito del hombre narrado por
Platon, la intima relacién entre técnica y
politica; ¢) la absorcién de la técnica por la
politica, veremos cémo la formacion de
Estados dirige la técnica para llegar a un
estado de abundancia, en el que la
relacion con la naturaleza se vuelve
compleja; d) el privilegio del hombre y el
derecho de muerte, donde se mostrara la
relacion existente entre los hombres y los
animales, en la que el pensar sobre la
soberania dirigird nuestros pasos; e)
repulsiéon y asco: dominio del animal,
apartado final en el que exploramos la
realidad excluyente/incluyente que hace la
politica y la técnica sobre los animales no
humanos, apoyandonos en un llamado de

Walter Benjamin.

a) Animales politicos

Sin duda alguna la ficcién del contrato
social desarrollada por Thomas Hobbes
nos pone la tarea de imaginar o recrear las
relaciones que tienen los hombres entre si
antes de la formacion del Estado. Esta
humana

formacion pre-Estado  de

ninguna manera nos privaria de

designarla como politica, siguiendo el
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sentido de la vieja palabra politikés, ya que
lo que prima en ella es la asociacién a la
que pueden llegar los hombres, lo que se
puede identificar como su condicidon
gregaria. EI hombre, después de todo, y
antes de formarse dentro de un Estado, es
un animal gregario. Hobbes identifica esta
caracteristica humana incluso en el estado
de naturaleza, donde se desarrolla la
guerra de todos contra todos. Aun en ese
estado el hombre es capaz de formar
alianzas aunque sean por estancias de
tiempo muy corto. Para entender esto,
primero tenemos que decir que todos los
hombres son iguales en cuanto a la fuerza
corporal se refiere. Bajo este supuesto
Hobbes afirma que el hombre débil tiene
la misma fuerza corporal para matar al
mas fuerte, “ya sea mediante secretas
maquinaciones o confederdndose con otro
que se halle en el mismo peligro que €l se
encuentra” (Hobbes 2013, 100). Con esto
no solo podemos decir que la naturaleza
del hombre es igual y corresponde
directamente a la fuerza que emana de su
cuerpo, sino que también por naturaleza
el hombre goza de esa capacidad para
unirse y asociarse con otros. La condicion
gregaria del hombre se cumple aunque sea
con la finalidad de exterminar a otro de su
especie. Esto no puede resultarnos extraio
en una descripcion de lo humano que se

basa en el egoismo. Al contrario, esta
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caracteristica posibilita o0, mads bien,
genera esa disposiciéon manifiesta a la
guerra, en la que no existe la justicia por
llevarse a cabo en un estado pre-civil.
Ademids de esto, la desconfianza a los
demds esta presente en todo momento,
pues no solo se teme a un hombre que es
igual en la capacidad de matar a otro sino
en la unién de varios para exterminarlo y

asi apropiarse de aquello que es suyo.

“De aqui que un agresor no teme otra
cosa que el poder singularde otro
hombre; si alguien planta, siembra,
construye o posee un lugar conveniente,
cabe probablemente esperar que vengan
otros, con sus fuerzas unidas, para
desposeerle y privarle, no sélo del fruto
de su trabajo, sino también de su vida o
de su libertad. Y el invasor, a su vez se
encuentra en el mismo peligro con

respecto a otros.” (Hobbes 2013, 101)

Asi, el que conquisto, el mas fuerte,
a pesar de ello vivird con desconfianza y
temor hacia los otros, pues el peligro de
que otros hombres puedan asociarse o
confederarse es latente, con lo cual la
guerra, esa disposicién manifiesta, se hace
patente y se lleva a cabo. Hobbes dio
cuenta de la capacidad de la que gozan los
hombres para poder asociarse y unir
fuerzas para poder conquistar, exterminar

y privar la libertad de los otros aun antes
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de la formacién del Estado. Pero tenemos
que decir que sin esa desconfianza y ese
temor a la muerte no seria posible la
union de los hombres bajo una forma de
poder centralizado y comun con el que se
logre, en la medida de lo posible, moderar
los conflictos, si no es que tratar de
extinguirlos.

Con esto podemos entender que a
toda formacion de Estados le precede esa
caracteristica del humano que le hace
posible la asociacion: su ser gregario. Esto
ultimo se entiende a través de la palabra
politikés, pues como lo afirma Peter
Sloterdijk:

“..la palabra politikés apunta -sin

acertar  exactamente- a motivos

prepoliticos y  no-urbanos de la
asociacion humana. Sugiere que los
seres humanos son desde el principio
los-seres-que-no-viven-solos y que no
solo se reunen para el apareamiento,
aunque tampoco unicamente para el

negocio ciudadano”. (2004, 174)

Ni apareamiento ni negocio, 0 no
s6lo eso. Las asociaciones humanas pre-
Estado implican demasiadas actividades,
que en el caso de Hobbes estriban en el
despojo de los bienes de los otros, ademas
del posible dominio de los débiles. Y digo
posible porque es igual de ficil para el

fuerte tanto dominar como aniquilar al
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débil. Ademads de que otras actividades no
pueden llegar a ser tan complejas o
desarrolladas, pues el nivel de
cooperacion es minimo. Esto se debe a
que las asociaciones humanas presentan,
en el estado de naturaleza, un caracter

espontaneo.

“En una situacion semejante no existe
oportunidad para la industria, ya que
su fruto es incierto; por consiguiente no
hay cultivo de la tierra,
nohaynavegacion, ni uso de los articulos
que pueden ser importados por mar, ni
construcciones confortables, ni
instrumentos para mover y remover las
cosas que requieren de mucha fuerza, ni
conocimiento de la faz de la tierra, ni
computo del tiempo, ni artes, ni letras,
ni sociedad; y lo que es peor de todo,
existe continuo temor y peligro de
muerte violenta; y la vida del hombre es
solitaria, pobre, tosca, embrutecida y

breve”. (Hobbes 2013, 30)

Las espontaneas asociaciones de
los hombres con otros, que s6lo sean para
el despojo, la lucha, el dominio y la
aniquilacion, les privan de tener un claro
desarrollo en diversas esferas, como en la
industria, la técnica y la cultura. Es por
medio de la asociacién, de esa primigenia
condicién gregaria, que el hombre, junto a

otros, es capaz de desarrollar no so6lo sus

habilidades individuales, sino que en
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conjunto alcanzan aquello que los dirige a

tener una mejor vida.

b) De la técnica a la politica

El hombre aparece desnudo, sin armas, y
sin qué cubrirse en el mito que narra
Protagoras tras la reparticion de todas las
cualidades por parte de Epimeteo. En
todos los animales ya se tenian repartidas
de forma igualitaria todas las cualidades,
pero, después de todo, al hombre no se le
asigné cualidad alguna. Sin embargo,
Prometeo encontro6 la manera para que el
hombre tuviera los medios para
conservarse: robd a Hefestos y a Atenea el
secreto de la técnica y el fuego. A través de
ellos el hombre pudo encontrar los
medios para proporcionarse las cosas
necesarias para su vida. Al menos con el
fuego y la técnica el hombre fue capaz de
muchas cosas: reconocio a sus dioses, cred
un lenguaje, construyé casa, diseid trajes
y calzados y obtuvo su alimento de la
tierra. Sin embargo, esos medios dados
por la técnica no eran suficientes para
defenderse de los peligros que la
naturaleza le presentaba, en especial de los
animales por los que era devorado. En
razon de esto decidieron unirse para
construir ciudades y asi defenderse en
conjunto de esos peligros. Pero, al poseer

la técnica y no la politica, los hombres
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mas que mantenerse seguros y protegidos
se vieron atacados por muchos males, que
se provocaban los unos a los otros. Ante
esto, lo mejor fue que los hombres se
mantuvieran separados. Este estado de
inseguridad y desunién de los hombres
logra terminar en el momento en que
Zeus manda a los hombres el pudor y la
justicia con los cuales podran estrechar
lazos y construir ciudades, que se
garantizard con una ley, castigando a todo
aquel que no participe del pudor y la
justicia.

Este es, pues, el mito que pone
Platon en boca de Protdgoras. Lo primero
que surge de interés es el tema de la
técnica. Que si bien al hombre le es util
para conseguir su alimento y asi darse
condiciones  para  conseguir  cosas
necesarias para su vida, no le es suficiente
para sobrevivir a los ataques de las fieras
salvajes. Podia construir casas pero no
ciudades. Para lograr esto dltimo requeria
de la politica. Si seguimos el orden de
aparicion en el mito la técnica es primero,
pero pensemos que Prometeo hubiera
robado de Zeus la politica y se la hubiera
donado primero a los hombres sin la
técnica. Los hombres hubieran podido
vivir juntos bajo el orden del pudor y la
justicia, pero después de todo hubieran
muerto, porque no tendrian la técnica que

les procurara el bienestar. De esta manera
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podemos decir que técnica y politica van
de la mano. Si en el hombre existiese la
una sin la otra habria siempre una grave
consecuencia en la cual la muerte seria la
primera.

Lo segundo que podemos
encontrar de interés es que la politica no
es inherente al hombre, sino que tiene que
ser donada por Zeus, y que tendria que ser
definida como el arte de ponerse de
acuerdo en lo que respecta al pudor y a la
justicia. Pues como narra el mito, los
hombres se unieron (en esa condicién
gregaria) para buscar seguridad vy
conservacion, pero su sola razén no les
permiti6é identificar y convenir en el
pudor y la justicia, lo que les provocoé mas
males que bienes.

Siguiendo lo anterior, hay algo
muy importante que nos quiere ensefar
este mito, a saber, que la razén no es
necesariamente importante en la unién de
los individuos, sino que es la capacidad
politica. Se puede tener razon, pero sin la
politica los hombres simplemente no se
unirfan, y si lo hacen terminarian por
destruirse. En otras palabras: para que se
dé la union entre los hombres antes de la
razon estd la politica.

Ahora, si podemos ver la relacion
intima entre técnica y politica ya no serd
en el mito de Protdgoras, sino en el

analisis que desarrollé Hannah Arendt en
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su libro titulado La condicién humana.
Después de realizar un extenso analisis del

Homo faber 'y su capacidad para
transformar el mundo, que sélo le es
posible al instrumentarlo, escribira lo

siguiente:

“..los hombres que actian y hablan
necesitan la ayuda del homo faber en su
mds elevada capacidad, esto es, la
artista, de

ayuda  del poetas e

historiografos, de constructores de
monumentos o de escritores, ya que sin
ellos el uinico producto de su actividad,
la historia que establecen y cuentan, no
sobreviviria. Con el fin de que el mundo
sea lo que siempre se ha considerado
que era, un hogar para los hombres
durante su vida en la Tierra, el artificio
humano ha de ser lugar apropiado para
la accion y el discurso, para las
actividades no solo inuitiles por completo
a las necesidades de la vida, sino
también de naturaleza enteramente
diferente de las multiples actividades de
fabricacion con las que se produce el
mundo y todas las cosas que cobija”.

(Arendt 1974, 231)

La produccién de artefactos por
medio de la fabricacién permite, pues,
ciertas condiciones que le garantizan al
hombre actuar y hablar. La organizacién
entre mads

politica de los hombres

compleja se vuelve sigue requiriendo de la
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técnica para poder garantizar su
continuacién. El ejemplo del mito es
claro, de ser hombres que viven separados
y con pocas esperanzas de vida, pasan a
ser hombres que viven juntos en una
ciudad, que les garantiza mayor seguridad
por su alto nivel técnico y por la
cooperacion que se puede llegar a tener.
Asi, lo que llegamos a identificar es
que la politica requiere de la técnica, para
que, como bien dice Arendt, sobreviva,
pero a su vez, la técnica requiere de la

politica para que pueda desarrollarse.

¢) La absorcion de la técnica por la

politica

Que los hombres tengan la voluntad de
ceder o transferir sus derechos a alguien
en particular, que en todo caso sera el
soberano, no sélo es por el miedo a la
muerte, sino también por el beneficio que
pueden obtener de esa accién. Un
beneficio particular que pueden obtener
es la seguridad tanto de conservar su vida

la de

obtenidos por el trabajo. En general, la

como resguardar sus bienes
formacion del Estado permite a los
hombres que han cedido o transferido sus
derechos puedan llevar a cabo una vida
que esté centrada en la armonia. Esta
armonia establece una organizacion de los

hombres en el Estado, ademas de que
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aumenta los niveles de cooperacion entre
los ciudadanos. Con esto podemos decir
que si en el estado de naturaleza, que
caracteriza Hobbes, la industria, la técnica
y la cultura estaban limitadas o, en el peor
de los casos, no existian, en la formacion
del Estado se da todo lo contrario y no
sblo existen sino que se desarrollan en su
maxima expresion.

Si habfamos dicho que la ficcion
del contrato social nos permite imaginar o
recrear la relacion que tenian los hombres
entre si antes de la formacién del Estado,
también nos permite imaginar la relacién
que el hombre tenia con la naturaleza. El
estado de naturaleza Hobbes lo caracteriza
como un estado de escasez, por lo que los
hombres tienden a atacarse los unos a los
otros para obtener los bienes ajenos. Esta
escasez la podemos pensar en lo
concerniente a la alimentacion, que reune
tanto animales y vegetales asi como los
minerales. En un estado en el que hay
pocos animales y la tierra no da muchos
vegetales la lucha se vuelve constante para
que los hombres sobrevivan. A esto se
debe que la vida del hombre sea pobre y
breve, pues si no muere de hambre tal vez
muera por la mano de otro. No hay
industria, no hay navegacién y tampoco
hay trabajo de la tierra; la crianza animal
también tiene que ser minima por ser foco

también de luchas entre los hombres. En
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general, podemos decir que la explotacion
de la naturaleza es minima, porque no se
tiene un orden y una organizacion estable
que permita definir fines que convengan a
todos los hombres para su bienestar. Asi,
la industria, la navegacion, la agricultura o
la crianza de animales en el estado de
naturaleza o son actividades que no
existen o que, sin duda, tienen un
desarrollo técnico muy precario. En la
formacion del Estado vemos algo muy
diferente, aparece la abundancia, pues
como seniala Hobbes: “La nutricion de un
Estado

distribucion de materiales que conducen a

consiste en la abundancia y

la vida: en su acondicionamiento o
preparacion, y, una vez acondicionados, en
la transferencia de ellos para su uso
publico,  por
(Hobbes 2013, 202). Y mas adelante:

>

conductos  adecuados’

“En cuanto a la materia de esta

nutricion, consistente en animales,
vegetales y minerales, Dios los ha puesto
libremente ante nosotros, dentro o cerca
de la faz de la tierra, de tal modo que no
hace falta sino el trabajo y la actividad
para hacerse con ellos. En tal sentido la
abundancia depende, aparte del favor
de Dios, simplemente del trabajo y de la
laboriosidad de los hombres”. (Hobbes

2013, 202)
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En razén de esto podemos decir
dos cosas: 1. Que la técnica puede brindar
al hombre la capacidad para sobrevivir en
el estado de naturaleza, pero no la
satisfaccion de vivir en seguridad y en la
gloria de la abundancia. 2. Que la
abundancia y el desarrollo de la técnica
(de la industria, de la navegacién, de la
agricultura y de la cria de animales) se
pueden maximizar si los hombres son
capaces de ceder o transferir sus derechos
a otro, que en todo caso serd el soberano,
para que garantice su seguridad y les
permita  vivir en armonia. Pero
advirtamos que el desarrollo de la técnica
es el que permitira también la abundancia
y la distribucién de los materiales que de
ella provengan. Con esto encontramos
otro beneficio que surge de la formacién
del Estado. En este sentido vemos cémo
una organizacion humana mds compleja
como el Estado tiene por necesidad
establecer mas lineas de organizacién para
que se pueda garantizar la armonia.

Veamos ahora otro ejemplo en el
que politica y técnica trabajan en conjunto
en su relacion con la naturaleza,
produciendo diferentes resultados. El
ejemplo proviene del texto de Kant
titulado la Paz perpetua en el que, por su
parte, ofrece algo de notable relevancia,
que podriamos decir pertenece a un

andlisis sobre la transicion del hombre
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némada al propiamente sedentario. Sin
embargo, la caracteristica fundamental en
este caso es, pues, la relacion del hombre
con la naturaleza tras el establecimiento
del Estado. En consideracién al problema
de la guerra, esa condicién que parece estd

implicita en la naturaleza humana,

comienza pues el poblamiento de la tierra

y la domesticacion de los animales:

“El primer arma de guerra que el
hombre habia aprendido a domar y
domesticar, en la época del poblamiento
de la tierra, era el caballo (pues el
elefante pertenece a una época posterior,
a la época del lujo de Estados ya
establecidos); el arte de cultivar ciertas
clases de hierbas, llamadas cereales,

cuya  primitiva naturaleza no

conocemos  ya  nosotros, 'y la
reproduccion y mejoramiento de la
variedad ~ de  frutas  mediante
transplantes e injertos (en Europa quizd
solo de dos clases, del manzano y del
peral) solo podian aparecer en Estados
donde

propiedad de la tierra garantizada,

establecidos, existiera  una
después de que los hombres, antes en

libertad sin leyes, hubieran sido
empujados desde la vida de caza, pesca
y pastoreo a la agricultura y se hubiera
descubierto la sal y el hierro, quizd los
articulos mds buscados en el trdfico
comercial entre pueblos diferentes, a
establecieron una

través del cual
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relacion pacifica entre ellos e, incluso,
con otros pueblos mds alejados”. (Kant
1989, 35)

Kant identifica un antes y un
después en la relacion del hombre con la
naturaleza y la formacién de Estados. En
asociaciones humanas pre-Estado la
domesticacion de animales se lleva a cabo
por necesidad de la guerra, y mas que otra
cosa es un arma que sirve para la defensa
y la conquista de los otros. Es curioso que
Kant mencione el caso del elefante como
un lujo del Estado, lo que nos hace pensar
que una vez lograda la paz por medio del
establecimiento del Estado los ciudadanos
ya pueden participar en comunidad para
darse lujos, entre los cuales los animales
estan incluidos. El segundo caso que tiene
que ver con la agricultura se relaciona con
la abundancia que menciona Hobbes,
pues el Estado garantiza la propiedad de
los ciudadanos, lo cual les permite
trabajarla sin temor a que les sea
arrebatada. De esta manera los Estados
establecidos le permiten a los hombres
obtener su alimento, pero también, como
bien menciona Kant, transformar Ila
naturaleza por medio de transplantes e
injertos, obteniendo asi diferentes especies
que la misma naturaleza no conocia, pero

que la técnica del hombre puede producir.
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d) El privilegio del hombre y el derecho

de muerte

Hasta ahora hemos visto como es que las
formaciones de Estado, que van mas alld
de la simple condicién gregaria del
hombre, conllevan un gran beneficio para
los que son capaces de unirse en cercos
politicos particulares, buscando un cierto
orden cuya funcién no sélo sea una
distribucion precisa de las actividades de
los incluidos, sino también la solucién y
elaboracion de los conflictos. Bajo este
ordenamiento los hombres son capaces de
llegar, apoyados en la técnica, a
condiciones de beneficio y abundancia
altamente desarrolladas. Sin embargo,
estas decisiones que toma el hombre para
consigo mismo y para los demds, en tanto
que tienen que ver con la formacion del
Estado, lo incluyen en una doble relacion:
la primera, dejarse gobernar por otro vy, la
segunda, que ese otro sea capaz de
gobernar a los demads de la misma manera.
Esto lo afirma Hobbes en el capitulo XVII
de Leviatdn: “autorizo y transfiero a este
hombre o asamblea de hombres mi derecho
de gobernarme a mi mismo, con la
condicion de que vosotros transferiréis a él
vuestro derecho, y autorizareis todos sus
actos de la misma manera”. (2013, 141)
Esta doble relacién plantea un

sistema de inclusion/exclusion en el orden
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politico. Inclusién porque sélo se puede
garantizar el gobierno por parte de un
hombre o una asamblea si las personas
que asi lo deciden autorizan y transfieren
sus derechos. Sélo aquellos que lo hagan
tendran el beneficio de vivir en armonia y
estardn protegidos de los extranjeros que
quieran causar dafo. La exclusién viene
dada a partir de los mismos firmantes del
contrato, pues todos los que no firman
son amenazas potenciales no solo al
cuerpo social sino también, y mads
directamente, al soberano.

Mis arriba hemos argumentado
que toda formacién de Estados conlleva
una mayor relacién de explotacién a la
naturaleza, en la que la técnica ha sido
siempre fiel compafera. Sin embargo,
aqui demos el giro a pensar una parte de
esa naturaleza, a saber, especificamente,
sobre los animales no humanos. Y lo
primero que debemos aceptar, siguiendo
la teoria del contrato social, es que se
plantea una relaciéon exclusién/inclusion
con estos seres al momento en que los
hombres son capaces de firmar el
contrato. La exclusiéon del animal no
humano se da en el hecho de que no
puede ser beneficiado por las leyes que los
hombres son capaces de establecer en su
Estado. En general, esta fuera de la ley. Y
la inclusiéon se da, precisamente, por ser

fuente de alimentacidn, herramientas, lujo
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0 recreacion, que en todo caso se pueden
entender como  animales-cosa o
propiedad, como lo hicieron evidentes los
ejemplos de Hobbes y Kant. El animal esta
dentro de un territorio y funciona en
razén de una poblacidn, fuera de la ley,
pero dentro del Estado. Y esto no esta
dado por una idea antropocéntrica que
provenga de la religion o de una fuente
epistémica. Como ya lo hemos afirmado,
si el humano puede superponerse a todo
lo demas, en especifico a los animales, se
debe a su condicién politica, que puede
devenir en soberania. Aqui se rompe o,
mas bien dicho, se supera eso que se
comparte con los demas animales en el
asunto del politikés. Lo anterior ocurre
porque el humano, si se quiere al salir del
caos del estado de naturaleza, es capaz, en
relaciéon con otros, de llegar a un orden
mas elaborado y a una organizaciéon mas
compleja, al punto de devenir soberano. Y
esto, precisamente, es lo que posibilita que
los humanos puedan superponerse a los
animales no humanos, a lo que ya se
pueden agregar las ideas religiosas, las
condiciones epistémicas, la razon, el
lenguaje, etc. De esto da muy bien cuenta
Jacques Derrida en su seminario titulado
La bestia y el soberano: “Hombre politico
como superiot, en su soberania misma, a la
bestia, a la que ¢él domina, somete,

domeria, domestica o mata, de tal modo
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que la soberania consiste en elevarse por
encima del animal y en apropidrselo, en
disponer de su vida” (2010, 47). De esta
manera entendemos que el hombre entra
en relacion de soberania con el animal no
humano, en la que ya podemos alegar la
superioridad. Aquiya no es el hombre que
por la elecciéon de otros se convierte en
soberano, sino que el hombre en tanto ser
politico deviene soberano y se apropia de
la vida animal. Hombre que decide si hace
morir o deja vivir al animal, llevando a
cabo su poder sobre la vida, la que, como
afirma Derrida, se apropia. Este acto sélo
puede ocurrir a través de la fuerza o del
trabajo. Esto ultimo ya lo vimos. Hobbes
afirma que los animales estan dispuestos
por Dios en la tierra y que tnicamente
basta el trabajo y la actividad para poder
hacerse con ellos. Aqui Hobbes, en el cap.
XXIV de Leviatdn, no es tan especifico en
relacién a la fuerza, sin embargo, en el
Tratado sobre el ciudadano es bastante

claro:

“El derecho sobre las bestias se adquiere
de la misma manera que sobre los
hombres, a saber, por la fuerza y los
poderes naturales. Pues, si en el estado
de naturaleza les estuviese permitido a
los hombres (debido a la guerra de todos
contra todos) someter y matar a sus
semejantes todas y cuantas veces les
pareciese oportuno para sus asuntos,
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con mayor razén todavia lo mismo ha
de ser permitido en lo que concierne a
las bestias, de las cuales pueden someter
a las que se dejan domesticar y

exterminar a todas las demds

declarandoles una guerra perpetua. De
donde concluyo que el dominio sobre las
bestias no ha sido dado al hombre por
un privilegio particular del derecho
divino positivo, sino por el derecho

comun de la naturaleza”. (2008, 130)

Aqui la soberania se hace mas que
evidente. La relacién con la fuerza lo es
aun mas; fuerza que estd dada por el
derecho de la naturaleza vy, siendo
insistente, no por una idea religiosa, pues
como en seguida lo argumenta Hobbes,
antes de la promulgacion de las Sagradas
Escrituras el hombre no hubiera
degollado a ningin animal para su
alimentacion. “Pero, como es el derecho de
naturaleza por el que las bestias se lanzan
sobre nosotros cuando el hambre apremia,
nosotros también tenemos el mismo
derecho a utilizarlas y, mediante la misma
ley, nos estd permitido perseguirlas” (2008,
130). Este mismo argumento es elaborado
y defendido, como buen lector de Hobbes,
por Spinoza en su Efica, en el que también
apuesta por el derecho de naturaleza, pero

agrega la utilidad que los hombres

175

https://www.revistaleca.org/



Politica, técnica y animales no humanos:
Acerca del sentimiento de repulsion y asco
Jorge Vélez Vega

encuentran en ellos? En el estado de
naturaleza, siguiendo a Hobbes, es la
fuerza la que garantiza esa soberania sobre
los animales, mientras que en el Estado,
en el que hay orden y bienestar, se da por
medio del trabajo y la actividad del
hombre. Ya sea trabajo y actividad o
simple fuerza no borra la superioridad del
hombre sobre el animal, mds bien la
confirma. Esto muestra la soberania del
hombre sobre el animal en tanto que
utilidad

herramienta, lujo, etc.), llevando a cabo su

busca  una (alimentacion,
derecho sobre la vida en tanto que la hace
morir. Sin embargo, veamos el caso que
muestra lo contrario y que nos permitird
ver la otra cara de la soberania. Este otro
tipo de relacion que se tiene con los
animales la expone Richard A. Epstein, en

su texto titulado Amnimals as objects, or

“La norma de buscar lo que nos es util nos ensefia,
por cierto, la necesidad de unirnos a los hombres,
mas no a las bestias o a las cosas cuya naturaleza es
diferente de la naturaleza humana; pero el mismo
derecho que tienen ellas sobre nosotros, tenemos
nosotros sobre ellas. Mas atn, puesto que el
derecho de cada cual se define por su virtud o su
potencia, los hombres tienen muchisimo mas
derecho sobre los animales que éstos sobre los
hombres; no niego, sin embargo, que los animales
sientan; pero niego que por esto no nos sea
permitido mirar por nuestra utilidad, usar de ellos
como nos plazca y tratarlos segin mejor nos
convenga, puesto que no concuerdan en
naturaleza con nosotros y sus afectos difieren en
naturaleza de los afectos humanos”. (Spinoza,
E3Prop. XXXVIIEs. I)
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subjects, of rights. Su intervencion

comienza tratando de responder al
problema de si toda propiedad que se
tiene sobre los animales conlleva
necesariamente a su sufrimiento o a su
destruccion. A lo que responderda lo

siguiente:

“Animals that are left to their own
devices may have no masters; nor do
they have any peace. Life in the wild
leaves them exposed to the elements; to
attacks by other animals; to the inability
to find food or shelter; to accidental
injury; and to disease. The expected life
of animals in the wild need not be
solitary, poor, nasty, brutish and short.
But it is often rugged, and rarely placid
and untroubled”.(Epstein 2002, 10)

Si paramos aqui la intervencién de
Epstein dirfamos que no estd haciendo
otra cosa mas que describir el estado de
naturaleza de los animales, que a fin de
cuentas no es tan diferente del que
describe Hobbes para el humano. Sin
embargo, él continua: “Human ownership
changes this natural state animals for the
better as well as for the worse. Because they
use and value animals, owners will spend
resources for their protection” (Epstein
2002, 11). El hombre puede, o tiene la
fuerza, para apropiarse de la vida de los

animales, para sacarlos de su estado
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natural y proveerles de proteccion,
alimento, resguardo, servicio veterinario,
etc. Digamos que el privilegio del que
goza el hombre de hallar bienestar tras la
formacién del Estado puede ser dirigido
también a la vida animal. Estemos de
acuerdo con Epstein en que no toda
relacion que se tiene con los animales
conlleva necesariamente a su sufrimiento
o destrucciéon. Y esto es, precisamente,
siendo la otra cara de la soberania, el
poder de dejar vivir. ;Por qué matar a
algunos  animales  para  nuestra
alimentacion y dejar vivir a otros para
nuestra compaiia, diversién o lujo? Aqui
estd, precisamente lo que advierte
Derrida, a saber, el hombre (politico) en
tanto soberano domina, somete la vida del
animal, se apropia de ella y, en todo caso,
puede hacerla morir o dejarla vivir. Pero
no olvidemos que en estas ejecuciones del
poder sobre la vida animal, la técnica en
su desarrollo se ha implementado para
hacer morir de forma brutal en cadenas de
produccién, como lo es el caso de las
granjas industriales, y para dejar vivir
mediante toda la produccién de objetos
que potencian el bienestar y la calidad de

vida de las mascotas o los animales-lujo.

e) Repulsion y asco: dominio del animal
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Comencemos este ultimo apartado
tomando y escuchando las palabras de
Walter Benjamin, para asi poder llevar a
cabo un ejercicio de retrotracciéon que nos
permita explorar un nivel de relacion
animal humano-no humano ya no en la
implicacién politica y técnica, sino en
aquello subyacente a ellas dos y que
encontramos en el nivel del sentimiento y
de la sensacion. Para precisar, identificar
el nivel del sentimiento y de la sensacion
permite, una vez abierto el intersticio de la
relacion politico-técnica, comprender el
establecimiento y el ejercicio de un tipo de
dominio sobre el animal no humano
vuelto mas intenso y brutal. Como una
suerte de hipdtesis podemos decir que
necesitamos develar este nivel para saber
qué es lo que se puede modificar en
primera instancia en nuestra relaciéon con
los animales no humanos; una vez
realizado esto se podra transformar la
implicacién politica y técnica. Lo que nos

dice Benjamin es lo siguiente:

“En la repulsion que nos inspiran los
animales, la sensacion predominante
es el temor a que nos reconozcan al
tocarlos. Lo que se aterra en las
profundidades del hombre es la
oscura conciencia de que €l vive algo
que, siendo muy poco ajeno al

animal que provoca la repulsion,
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pueda ser reconocido por éste”
(Benjamin 1987, 22).

Ya lo que habiamos dicho al inicio
de este ensayo ha marcado un proceder en
el entendimiento de la relacién entre los
animales humanos y no humanos, el cual
marca también la separacion a partir de la
caracterizaciéon del humano como el
animal con razoén, lenguaje y capaz de un
tipo de politica que excede la mera
condicién gregaria. Sin embargo, la
animalidad constituyente de lo humano
no se puede negar del todo aunque si
puede ocultarse o, al menos, resguardarse
y guarecerse en espacios de intimidad, por
ejemplo, la transiciéon del ciudadano
participante de la accién en el agora al jefe
de familia recluido en el oikos. El proceso
de ocultamiento de la animalidad
traiciona al mismo animal humano al
momento de ponerse en contacto con los
animales no humanos e irrumpe en su
seno la  repulsion a esa otredad
radicalmente otra, en la que no sélo
acontece una histérica violencia hacia el
animal no humano, sino también Ila
extrema negacion de la animalidad del
humano. El juego del reconocimiento
acontece en un doble movimiento: 1) el
animal no humano reconoce al humano
en su animalidad, pues para ¢l no hay algo

asi como palabra, ni mucho menos algo
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asi como un ente racional, sino simple y
llanamente un animal otro (lo animado-lo
viviente) que le estd tocando y que le
percibe delante de él, he aqui el temor que
seflala Benjamin; 2) el animal humano
reconoce en si mismo ese parentesco
animal tan intimo al tocar a esa otredad
radicalmente otra, que puede ser
apreciada desde su gesto mads vital en
tanto que viviente, sin embargo, el
humano aprovecha su superioridad legada
por la razén para despreciarla. En este
doble movimiento de reconocimiento el
humano, en su animalidad negada,

rechazada o reprimida, provoca la
repulsiéon por esa otredad radicalmente
otra. Y la razon le inspira los argumentos
suficientes para exponer su superioridad.
Axioma: La repulsién hacia el animal no
humano sucede por el encontrarse del
humano con su propia animalidad en el
seno de su intimidad. Esto por un lado,
pero dejemos terminar a Benjamin ese

breve pasaje de Calle de direccion tinica:

“Toda repulsion es, en su origen,
repulsion al contacto. Incluso el afdn
dominador sélo consigue pasar por
alto este sentimiento mediante gestos
bruscos y desmesurados: estrujard con
violencia y devorard al objeto de la
repulsion, mientras que la zona del
mds leve contacto epidérmico seguird
tabu. Sélo

siendo asi se puede
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satisfacer la paradoja del imperativo
moral que exige al ser humano la
superacion y, a la vez, el cultivo mds
sutil de la sensacion de asco. No le es
licito negar su parentesco bestial con la
criatura, a cuya llamada responde su
repulsion: ha de ensefiorearse de ella”.
(Benjamin 1987, 22-23)

Asi, el afan dominador se produce
por la repulsion al contacto, que se
encubre por medio de los “gestos bruscos
y  desmesurados” que encuentran
expresion en la violencia y en la voracidad
del objeto de repulsién. Y después de todo
el contacto se vuelve tabu, lo cual nos
puede explicar por qué el capitulo
expuesto por Benjamin lleva por nombre
Guantes, que podemos entender como
aquellos  objetos  mundanos  cuya
propiedad es separar o mantener a
distancia la piel de otros objetos
mundanos o de la naturaleza misma,
animales incluidos. Mdas aun, los guantes
se presentan como una alegoria con la
cual podemos entender por qué el
proceder de los humanos frente a los
animales no humanos encuentra un
intermediario técnico, una herramienta o
desde el

sacrificial antiguo, pasando por la pistola

un instrumento, cuchillo
de perno hasta llegar al sistema de
electrocuciéon utilizados en las granjas

industriales; por otro lado, los bisturis, las
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pinzas y las maquinarias para cortar
orejas, rabo o para arrancar, asi como
para mutilar cuernos, colmillos o picos o,
para ir de la mano con el titulo de
Benjamin, los guantes de ldtex para
explorar cavidades o para inseminar
artificialmente. Podemos decir que el tabu
del contacto expresa sus gestos bruscos y
desmesurados en toda esta intervencion
sobre los cuerpos de los animales que
violenta su comportamiento natural en la
forma contemporanea de dominacion.
Ahora, para entender cémo esta
légica de intervencion, que acontece a
partir del sentimiento de repulsion,
conlleva a un cultivo de la sensacion de
asco, tenemos que detenernos en Michel
Foucault. Lo haremos por la simple
justificacién de que tanto Foucault como
Benjamin tuvieron un entrenador en
comun, a saber, Nietzsche. En estos dos
pensadores podemos notar la impronta
nietzscheana al hacer explicita la relacion
entre el objeto, el conocimiento que se
tiene de ¢él y los sentimientos, las

sensaciones o las pasiones que determinan

una relacién particular entre el objeto y el

conocimiento.
Foucault, siguiendo al astro
nietzscheano, explica que hay tres

pasiones que determinan la aproximacién

al objeto:
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“En principio hemos de considerar que
esas tres pasiones o impulsos -reir,
detestar y deplorar- tienen en comiin el
ser una manera no de aproximarse al
objeto, de identificarse con él, sino de
conservar el objeto a distancia, de
diferenciarse o de romper con él, de
protegerse de él por la risa,
desvalorizarlo por el odio. Por lo tanto,
todos estos impulsos que estdn en la
raiz del conocimiento y lo producen
tienen en comun el distanciamiento
del objeto, una voluntad de alejarse de
él y al mismo tiempo de alejar, en fin,
de destruirlo.  Por detrds  del
conocimiento hay una voluntad sin
duda oscura, no de traer el objeto para
si, de asemejarse a él, sino por el
contrario de alejarse de él y destruirlo:
maldad radical del conocimiento”.

(1999, p. 27)

Mas alld de contentarnos y de
celebrar con euforia el haber encontrado
un punto en comun entre estos dos
pensadores, como bien lo ha realizado
Sigrid Weigel en su ensayo Vasos
comunicantes. Michel Foucault y Walter
Benjamin, tenemos que ver la conexion
que nos permita dar mas profundidad al
analisis que estamos realizando. Siguiendo
a Foucault, primero digamos que las
pasiones o impulsos, el reir, el deplorar o
el detestar se encuentran en la raiz del

conocimiento, lo que en otras palabras
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significa que las pasiones producen el
conocimiento del objeto. Estas pasiones
permiten que tras conocer el objeto, el
conocedor se mantenga a distancia, se
diferencie de él, se proteja y, ademas, que
el conocedor tenga la posibilidad de
desvalorizarlo. Mds atn, no puede existir
semejanza entre el conocedor y lo
Todo
posibilidad fatal en el odiar al grado de

conocido. esto encuentra su

terminar destruyendo al objeto de
conocimiento.

En nuestro caso, el conocimiento
del objeto llamado animal no humano
debe prever que ya va impregnado de esos
impulsos: nos  provoca risa su
“irracionalidad”, su “falta” de razén o su
“sin razén”, lo cual ya nos protege de
posibilidad de

identificarnos con ¢l y a través de nuestro

pensar o sentir la
odio se cumple la desvalorizacion extrema

de esa animalidad (caso ejemplar:
Descartes y su relacién con los animales
no  humanos  entendidos  como
autdématas).

El reir protege en tanto que
permite burlarse del objeto y mds aun
ridiculizarlo (del verbo latino: rideo, risi,
risum, ere). Se abre la distancia. Deplorar
es el impulso o la pasiéon que expresa un
lamentar, un llorar o un quejarse
profundamente (del verbo latino: deploro,

avi, atum, are). Al reir nos burlamos y

180

https://www.revistaleca.org/



Politica, técnica y animales no humanos:
Acerca del sentimiento de repulsion y asco
Jorge Vélez Vega

ridiculizamos al animal no humano y, a su
vez, para abrir ain mds la distancia y
propiciar el rechazo, se lamenta o llora
algun tipo de parentesco con él. Ahora,
con el detestar como impulso se aborrece
o se tiene aversién por algo (del verbo
latino: odio, odis, odivi, osum, odire).
Apuntemos que el odio entendido como
aversion invoca a la repugnancia que no
es otra cosa mds que oposicion, mientras
que repugnar significa oponer, resistir,
defenderse de (del verbo latino: repugno,
avi, atum, are). Asimismo, la aversién
provoca al asco que sucede y acontece
como una impresion de algo desagradable
y como un desprecio sin motivo. Con este
pequeiio viaje en la lengua vemos la
sucesion de las sensaciones, pasiones y
sentimientos al enfrentarse al
conocimiento de un objeto. Lo cual, como

ya lo habiamos sefialado, propone que el

conocimiento  estd  determinado o
producido  por esas  sensaciones,
sentimientos y pasiones. Con esto

entendemos, como momento de sintesis,
que el odio busca desvalorizar al objeto
pero también destruirlo, como lo puede
sefalar Foucault, y el sentimiento de
repulsion con el fomento o cultivo de la
sensaciéon de asco impone un dominio o
un ensenorearse del objeto asi como una
actividad voraz, como lo afirma Benjamin.

Esto ultimo puede funcionar si lo
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configuramos de la siguiente manera:
comer a la otredad radicalmente otra
significa en la realidad mds fatal su
destruccion.

Bajo la mirada de esta actividad de
retrotraccion realizada, en la que hemos
dilucidado  los

sensaciones y las pasiones involucrados en

sentimientos, las

el proceso de conocimiento sobre un
objeto, en cuyo caso es el del animal no
humano, ahora podemos explicitar que la
forma de conocer el objeto conlleva
también una fuerte implicacién técnica al
considerar al animal no humano tan
distinto y diferente del humano, ante lo
cual solo le resta una existencia como

objeto, dejado a la explotacién y al

dominio, resuelto a su vez como
instrumento  implicado en  una
racionalidad instrumental de medios-
fines. Precisemos que este

posicionamiento dominante de la técnica
se lleva a cabo por esos sentimientos y
sensaciones subyacentes a la misma
actividad técnica. Afirmemos, reiterando,
que si la técnica adquiere estos arranques
frenéticos de dominio violento y masacre
sobre el animal no humano se debe a que
el sentimiento de repulsion y la sensacién
de asco estan oportunamente operando en
la capacidad perceptiva y gnoseoldgica del

animal humano.
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Si podemos decir todo lo anterior
sobre la técnica, entonces también
podemos explicar lo que sucede con la
relacion entre la politica y la existencia de
los animales no humanos, ya que hemos
advertido que existe un intersticio en el
cual hay un encuentro entre la politica y la
técnica. Asi, en el ambito de la politica, la
risa funciona para ridiculizar y, a su vez,
burlarse de esa otredad radicalmente otra
que carece de razén, de lenguaje y de
accion, lo cual protege de cualquier
intento por encontrar algun tipo de
semejanza. Como se entendié por muchos
siglos, la politica era una actividad
unicamente humana. La diferencia en este
sentido se vuelve abismal, pero en el
interior del animal humano se encontraba
(o todavia se encuentra) el lamento
profundo o la queja de que al acercarse al
animal habfa una identidad, existia un
encuentro y una identificaciéon de la
misma animalidad de lo humano, que era
negada o reprimida al deplorarla y
detestarla. Si la técnica lleva a cabo todo el
proceso de dominio y de
instrumentalizacién del animal, la politica
comienza con la repugnancia, o sea con el
desacuerdo y la oposiciéon a que éste
pertenezca al mismo cerco politico del
humano. De esta manera, el humano al
repugnar toda condiciéon politica del

animal se defiende de todo intento por

ANO Il |
JUNIO 2016
ISSN 2346-920X

VOLUMEN I

REVISTA LATINOAMERICANA de
ESTUDIOS CRITICOS ANIMALES

sentir su propia animalidad. Ahora, esta
repugnancia o este repugnar, que lleva ala
repulsién, en el nivel politico significa
rechazar y excluir al animal de la ley.
Comprendemos que en relaciéon con el
animal no humano existe una politizacion
de la repulsién con su correspondiente
cultivo de la sensacion del asco. El animal,
en el cerco politico del humano, es el ser
que existe en repugnancia: en el
desacuerdo, en la oposicion y en la
incompatibilidad, como ya lo podemos
advertir, por la carencia de razon, lenguaje
y accion.

Mas arriba habiamos expresado un
juego de inclusion/exclusion en el que
existen los animales no humanos. Con lo
visto podemos decir que la inclusion
solamente ocurre desde la racionalidad
instrumental que absorbe la vida y el
cuerpo animal y la integra unicamente
como un objeto consumible en la relacion
con los humanos. Mientras que la
exclusién aparece precisamente desde el
cerco politico en conjuncion con la ley, en
el cual el animal aparece y se manifiesta
como nuda vida (pueden verse los casos
de los mataderos certificados por el
Estado, los laboratorios que experimentan
con animales siendo regulados por
normas internacionales, etc.). En este
juego, que involucra a los sentimientos,

las sensaciones y las pasiones, una forma
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de conocer y una voluntad para conocer,
la vida del animal esta siendo gestionada y
administrada desde el marco (frame)

biopolitico.

Conclusion

Con nuestro recorrido hemos mostrado

que toda formacién humana, cuyo
término es la fundacién de Estados,
impone una relacién de dominio sobre la
naturaleza, que a su vez no estd dada por
alguna idea antropocéntrica que provenga
de la religion o de alguna fuente
epistémica, y mds bien pensamos que se
debe a que el hombre, en tanto ser
politico, puede llegar a ser soberano. Esto
ultimo lo hicimos evidente en la relacion
hombre-animal, en la que el hombre que
puede llegar a ser soberano puede
apropiarse de la vida de los animales, ya
sea para hacerlos morir o para dejarlos
vivir. Pero tenemos que decir que esto
encuentra una relacién mas compleja de
dominio y explotacién al momento en el
que la técnica se introduce en el Estado
para alcanzar y garantizar el estado de
abundancia. De esta manera, se vuelve
claro que los hombres tras la formacion
del Estado, que supone mayor orden y
una organizacién mas compleja, garantiza
su sobrevivencia a partir de la técnica en

relacion con la naturaleza.
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Tras analizar el vinculo existente
entre la politica, la técnica y los animales
no humanos nos dedicamos a realizar un
ejercicio de retrotraccién, que nos impuso
un proyecto de investigacion sobre los
sentimientos, las sensaciones, las pasiones
e impulsos en relacion con el
conocimiento de los objetos. Lo primero
que determinamos, siguiendo al astro

dos

entrenados, Benjamin y Foucault, fue que

nietzscheano y a sus jovenes
el conocimiento de un objeto se produce a
través de los sentimientos, las sensaciones
y las pasiones, las cuales pueden proteger,
distanciar, diferenciar al conocedor del
objeto por conocer. El reir, el deplorar y el
detestar, entendidos como pasiones nos
permitieron introducir la realidad del
rechazo, del lamento, de la repugnancia,
de la aversién y del odio. Esto mismo lo
pensamos con Benjamin y su atenta
exposicion del sentimiento de repulsion y
del cultivo de asco hacia los animales no
humanos, que en primera instancia
aparecen o se presentan como objetos por
conocer, pero condicionados por la
repugnancia que el humano les tiene al
encontrar a través del contacto su
identidad animal o, en otras palabras,
identificarse con su animalidad. A esto
responde la repulsion y el asco, que no
solo reprime la

niega, rechaza vy

animalidad en el humano, sino que la
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aversion y el odio le orillan al dominio
violento y brutal de la vida y del cuerpo
animal, incluso al grado de destruirlo.
Asimismo, este ejercicio de
retrotraccion nos llevé a determinar que
tanto la técnica como la politica estan
invadidas o

impregnadas por los

sentimientos, sensaciones y pasiones que
posibilidad  del

inclusion/exclusion: inclusion de la vida y

abren la juego

del cuerpo animal al nivel de Ia
racionalidad instrumental que la reduce a
un objeto o instrumento insertado en la
relacion medios-fines; exclusion del cerco
politico humano que no significa otra
cosa que situar al animal no humano
fuera de la ley. Con esto llegamos a
reconocer que si el intersticio politico-
técnico aparece como un espacio violento
y brutal (excepcional) en relacion al
animal no humano, se debe a que en él
subyace el nivel del sentimiento-
sensacién-pasion de repulsiéon y asco que
se tiene por esa otredad radicalmente otra.

Por dltimo. Dijimos que al hacer
evidente este nivel a partir del ejercicio de
retrotraccion, nos seria permitido saber
qué podemos cambiar en nuestra relacion
de dominio impuesta sobre los animales
no humanos. Ahora, al menos sabemos
que si queremos cambiar o transformar la
realidad politico-técnica,

que incluye

excluyendo a los animales no humanos,
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abandondandolos a su experiencia de nuda
vida frente a la violencia voraz y
destructora, entonces, en un primer
momento, tenemos que modificar y
transformar nuestros sentimientos,
sensaciones y pasiones por los animales
no humanos. De lo contrario, el dominio,
la voracidad y la destruccion de la vida y
del cuerpo animal se llevardn a cabo por
medio de técnicas mas refinadas, pero al
fin y al cabo con el proposito de destruir
al animal, mientras que la realidad politica
seguira excluyéndolo y rechazdndolo de
toda ley. Asi, el animal no humano
simplemente seguird encontrando su
existencia en la repugnancia: en el
desacuerdo, en la oposicién y en la

incompatibilidad politica.
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